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ABSTRACT: This paper shows a series of self-critical reflections of the reality of Latin American volcanology, from
an analysis of its strengths, weaknesses, opportunities, and threats (SWOT) held in February 2008 in Antigua, Gua-
temala. Before the analysis, an account of the efforts made to unite the Latin American volcanological community is
presented, up to the formation of an association (the Latin American Association of Volcanology, ALVO according to
its Spanish acronym) that will strengthen and promote partnerships between Latin American volcanologists and their
institutions for the benefit of society, particularly during eruptive crisis of the numerous active volcanoes in the Latin
American region.
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RESUMEN: El presente trabajo muestra una serie de reflexiones autocriticas de la realidad de la volcanologia lati-
noamericana, a partir de un analisis de sus debilidades, amenazas, fortalezas y oportunidades (DAFO) llevada a cabo
en febrero del 2008 en Antigua, Guatemala. Antes de llegar a este andlisis, se hace una relatoria de los esfuerzos que
se realizaron para unir a la comunidad volcanologica latinoamericana, hasta su culminacion en la constitucion de una
asociacion (Asociacion Latinoamericana de Volcanologia, ALVO) que permita fortalecer y promover los lazos de cola-
boracion entre vulcanologos de América Latina y sus instituciones para beneficio de la sociedad, particularmente en la
atencion de crisis eruptivas en los numerosos volcanes activos de la region latinoamericana.

Palabras clave: DAFO, volcanologia latinoamericana, ALVO, peligros volcanicos, vigilancia volcanica, planes de

emergencia.

INTRODUCCION

La comunidad volcanolégica latinoamericana
se ha venido fortaleciendo en las décadas recientes
y juega un papel muy importante en la cada vez
mas amplia comunidad volcanoldgica internacio-
nal. Muestra de ello son los congresos recientes de
nivel internacional realizados en México (1997,
2007, 2008), Chile (2004), Ecuador (2006), Costa
Rica (2010), asi como actividades periodicas reali-
zadas en diversos paises tales como los cursos in-
ternacionales de Volcanologia en Colima (México),
Heredia (Costa Rica) y Salta (Argentina), ademas
de una serie de cursos internacionales sobre diver-
sos topicos vulcanologicos realizados en México,
Guatemala, El Salvador, Nicaragua, Costa Rica
y Ecuador. Por otra parte se encuentra la acti-
va participacion de latinoamericanos dentro de
la International Association of Volcanology and
Chemistry of the Earth's Interior (IAVCEI).

En el pasado se ha reconocido una serie de
limitaciones con la que cuenta la comunidad la-
tinoamericana, como una alta desercion de los
profesionales especializados en volcanologia y
ramas afines debido a mejores ofertas de trabajo,
cambios y directrices geopoliticas en los mandos
gerenciales, problemas con el idioma inglés, falta
de recursos economicos, continuidad del soporte
presupuestario, etc. (Alvarado et al., 1999; 2007).
Sin embargo, a pesar de la continuada existencia
de algunos de estos problemas, la comunidad si-
gue adelante en continuo progreso.

Alvarado et al. (1999) llegan a conclusiones
interesantes dentro del ambito de la volcanologia
latinoamericana (validas para finales del siglo XX):

a) Solamente 16 volcanes poseian suficien-
tes sistemas de vigilancia para detectar alguna
actividad anomala. Los paises con mayores indi-
ces de volcanes monitoreados eran Colombia y
Ecuador (58% y 50%, respectivamente). Sin em-
bargo, observatorios que cumplen con los siste-
mas basicos de monitoreo por edificio volcanico
vigilado, se encuentran en Guatemala y México,
seguidos por Costa Rica y Nicaragua.

b) Durante la ultimas dos décadas del siglo
XX, varios nuevos observatorios vulcanologi-
cos y centros de investigacion fueron estableci-
dos en América Latina (por ejemplo en México,
Guatemala, Nicaragua, Costa Rica, Colombia,
Ecuador, Chile y Argentina). Sin embargo, mu-
chos volcanes peligrosos de la region latinoame-
ricana se mantenian aun pobremente estudiados,
virtualmente poco o sin sistemas de monitoreo y
representan una amenaza potencial ante futuras
reactivaciones.

c) Las erupciones mas destructivas de
Latinoamérica y el Caribe: Monte Pelée (1902,
Martinica), Santa Maria (1902, Guatemala), El
Chichon (1982, México) y Nevado del Ruiz (1985,
Colombia), representaron mas del 75% del total de
muertes por actividad volcénica del siglo XX.

d) Son pocos los volcanes en América
Latina que hacia fines del siglo XX se encontra-
ban relativamente bien estudiados desde el pun-
to de vista vulcanologico: Nevado de Colima,
Popocatépetl, Santa Maria, Cerro Negro, Arenal,
Iraz(, Turrialba, Nevado del Ruiz, Galeras, Puracé,
Cotopaxi, Guagua Pichincha, Villarrica y Lascar.

e) Para 1999 se habia estimado que cada
vulcanodlogo (en cualquiera de sus ramas) deberia,
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en teoria, hacerse cargo de estudiar con todo de-
talle (desde la geologia y mapas de peligrosidad,
hasta todos los sistemas de vigilancia) de al me-
nos 2 centros volcanicos de interés.

Esta situacion, a lo largo de un cuarto de si-
glo, motivo a una comunidad creciente de vulca-
noélogos latinoamericanos, cada vez mas consoli-
dada, a meditar sobre formas o medios para agru-
parse, fortalecerse e intercambiar experiencias,
ante un medio geolodgico, geopolitico, cultural e
idiomatico comun.

En esta contribucion se muestra el desarro-
llo de las ideas y evolucion de la volcanologia
latinoamericana, mas alla de los aspectos técni-
co-cientificos, con una vision autocritica de sus
carencias y defectos, asi como de sus ventajas y
virtudes. Se hace una relatoria de intentos para
organizar a la comunidad, asi como ejercicios
grupales que permitiesen a la comunidad vol-
canologica latinoamericana una organizacién y
estructura que permita sobreponerse a sus caren-
cias y deficiencias para poder mejorar sus con-
diciones de trabajo y aportar a la sociedad en su
conjunto, un beneficio. Esta sucesion de even-
tos dio lugar a la formacion de la Asociacion
Latinoamericana de Volcanologia (ALVO) y en
su proceso de formacion, los ejercicios grupales
en que participaron un grupo representativo de
vulcandlogos latinoamericanos muestra las ne-
cesidades de agrupacion de la comunidad vul-
canoldgica, lo cual representa una ensefianza a
otras comunidades en el ambito internacional.

PRIMEROS ESFUERZOS DE
ORGANIZACION DE LA COMUNIDAD
LATINOAMERICANA

Kagoshima, Japén, 1988

En la reunion de Kagoshima, Japon de 1988
se dieron cita vulcandlogos latinoamericanos (de
Meéxico, Costa Rica, Colombia y Chile) para tra-
tar temas diversos concernientes a la region lati-
noamericana, surgiendo la idea de unir a la co-
munidad vulcanolégica latinoamericana y formar
una asociacion latinoamericana de volcanologia.

Nuevo México, EE. UU., 1989

En Santa Fe, Nuevo México, durante una
Asamblea General de la IAVCEI se llevd a
cabo otra reunién y se menciond la necesidad
de crear una organizacion latinoamericana de
Volcanologia. Incluso se nombré preliminar-
mente como Asociaciéon Latinoamericana de
Volcanologia (ALAVO), pero las ideas no fructifi-
caron debido a la inexistente comunicacion entre
los asistentes después del evento.

Tenerife, Espafia, 2006

Durante la reunion Garavolcan 2006, en
Garachico, Tenerife, Espafia, se dieron pasos fir-
mes al planear la mejor forma de organizar a la
comunidad volcanologica latinoamericana. En
esta reunion de organizacién participaron vul-
canodlogos de México, Guatemala, El Salvador,
Costa Rica, Chile y Argentina. Se acord6 que se
debia impulsar este proyecto con un caracter la-
tinoamericano fundamentalmente. Los colegas
espafoles habian sugerido hacer una asociacion
que incluyera a los vulcandlogos ibéricos, pero a
pesar de los grandes lazos de colaboracion con los
colegas espaifioles, se decidio constituir s6lo una
asociacion para la region latinoamericana. Asi,
desde esta reunion de 2006, quedé establecido el
caracter regional de la asociacion.

Antigua, Guatemala, 2008

No obstante los deseos de organizacion, un
factor importante era el conocimiento de la comu-
nidad latinoamericana. Para ello era necesario el
analisis de la situacion imperante de la volcano-
logia latinoamericana. La oportunidad se presento
durante la /“ Reunion de la Red Iberoamericana
de Volcanologia, en la ciudad de La Antigua
(Guatemala) del 19 al 22 de febrero del 2008, a la
cual asistieron 23 profesionales procedentes de 12
de los 21 paises de la comunidad Iberoamericana:
Meéxico, Guatemala, El Salvador, Nicaragua, Costa
Rica, Colombia, Ecuador, Perti, Argentina, Chile,
Portugal y Espaiia. Esta reunion se aprovech6 para
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organizar a la comunidad vulcanoldgica latinoame-
ricana, aprovechando los resultados de un ejercicio
de analisis regional.

El principal objetivo de esta reunion fue de-
batir sobre la implicacion social mas importante
de la volcanologia en Iberoamérica: la reduccion
del riesgo volcanico. El interés fundamental de
este objetivo era conocer la situacion y el esta-
do actual de los esfuerzos que los distintos paises
miembros de la comunidad iberoamericana esta-
ban materializando para la reduccion del riesgo
volcanico en la region. El analisis y la evaluacion
de estos esfuerzos para la reduccion del riesgo
volcanico se realizo a través de diferentes grupos
de trabajo, tratando diversos aspectos relaciona-
dos con las acciones cientifico-técnicas destina-
das a la reduccion del riesgo volcanico que han
sido recomendadas por la Organizacion de las
Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y
la Cultura (UNESCO) y la IAVCEL

Para entender y mejorar las condiciones de la
volcanologia latinoamericana, era necesario reali-
zar un primer analisis de su situacion. Para ello, se
muestra en la siguiente seccion el analisis llevado
a cabo en el aflo 2008 en la reunion de La Antigua,
Guatemala.

Un segundo analisis de la situacion actual
de la volcanologia latinoamericana se llevo a
cabo posteriormente en Manizales, Colombia, en
noviembre del afo 2010. Los resultados de ese
analisis no representan una actualizacion de los
presentes resultados, sino un paso adicional para
el entendimiento del “estado del arte” de la volca-
nologia regional y, por ello, se publicaran de ma-
nera separada. En este trabajo solo se presentan
los resultados del primer analisis.

METODOLOGIA

Se realizO un andlisis de la matriz
DAFO (Debilidades, Amenazas, Fortalezas y
Oportunidades), también conocido como FODA
(en inglés es conocido como SWOT: Strengths,
Weaknesses, Opportunities, Threats), herramienta
de gran utilidad para entender y tomar decisiones,
enfocado a las tres acciones destinadas para la
reduccion del riesgo y vigilancia volcanica: car-

tografia de la peligrosidad volcanica, vigilancia
volcanica y planes de emergencia.

El andlisis DAFO es una metodologia de es-
tudio de la situacion competitiva de una empresa,
institucion o ente dentro del mercado o medio, aten-
diendo a sus caracteristicas internas para determinar
sus debilidades, amenazas, fortalezas y oportunida-
des. Las debilidades y fortalezas son internas del
ente bajo analisis; las amenazas y oportunidades se
presentan en su entorno, es decir, son externas.

Durante la etapa de planeacion estratégica y
a partir del analisis DAFO, se debe poder contes-
tar cada una de las siguientes preguntas: ;Como
se puede detener cada debilidad? ;Como se pue-
de defender de cada amenaza? ;Como se puede
aprovechar cada fortaleza? ;Como se puede ex-
plotar cada oportunidad?

Esta herramienta fue creada a principios de la
década de los setentas del siglo XX y produjo una
revolucion en el campo de la estrategia empresa-
rial (Hill & Westbrook, 1997; Menon et al., 1999).
Su objetivo final es poder determinar las ventajas
competitivas que tiene el ente bajo analisis y la
estrategia genérica a emplear por ella que mas le
convenga en funcion de sus propias caracteristicas
y las del mercado o medio en que se encuentra.

Como productos se tuvieron los diagnosticos
y estrategias sobre el programa para la reduccion
del riesgo volcanico en la comunidad iberoame-
ricana por sectores territoriales de la comunidad
(Sudamérica, Mesoamérica y Portugal-Espaa).
Aqui solo se presentan los resultados correspon-
dientes a la comunidad latinoamericana.

El analisis consta de cuatro pasos: 1) Analisis
externo (también conocido como “Modelo de
las cinco fuerzas de Porter”), 2) Analisis in-
terno, 3) Confeccion de la matriz DAFO, y 4)
Determinacion de la estrategia a emplear (Hill y
Westbrook, 1997; Menon et al., 1999).

DAFO LATINOAMERICANO

A continuaciéon se muestran los resultados
obtenidos durante la ejecucion del DAFO llevado
a cabo con la participacion de 23 vulcanologos de
12 paises en febrero del 2008. Un resumen de es-
tos resultados pueden verse en el cuadro 1.
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Cartografia

Debilidades:

-Escasez de recursos econdomicos, humanos € in-
fraestructura.

-Falta de coordinacion institucional, interinstitu-
cional e intergubernamental.

-Falta de una metodologia sistematica unificada.

-Falta de un esquema de prioridades.

-Disponibilidad de informacion en forma organi-
zada y centralizada.

-Falta de incentivos para asegurar la permanencia
del personal

-Falta de planes preconcebidos de investigacion y
vigilancia durante crisis volcanicas.

Amenazas:

-Deficiencia de los sistemas civiles para mantener
recursos humanos técnicos.

-Problemas conceptuales de poblacion, autorida-
des y politicos.

-Falta de interés, conocimiento y vision de futuro
en poblacion, politicos y autoridades.

-Presencia de grupos de investigacion externos en
tiempos de crisis volcanicas sin coordina-
cion con grupos locales.

Fortalezas:

-Experiencia y capacidad en trabajo geologico.

-Capacidad y nivel académico y técnico.

-Experiencia en elaboracion de mapas de amenaza.

-Capacidad de produccion y divulgacion.

-Existencia de infraestructura y recursos (labora-
torios analiticos, instrumental, computado-
ras, software, internet).

-Existencia de lazos de cooperacion internacional
e interinstitucional.

-Capacidad de gestion.

Oportunidades:

-Ocurrencia de crisis de origen volcanico para
plantear planes de trabajo preconcebidos.

-Aprovechar el sistema educativo y de comuni-
cacion para orientarlo a la divulgacion y
ensefianza de la cartografia.

-Existencia de convenios y tratados internacionales.

-Existencia de programas y grupos de investiga-
cidn nacionales e internacionales.

.: La volcanologia latinoamericana... 61

-Establecimiento de investigacion con expertos
regionales e internacionales.

Vigilancia

Debilidades:

-Escasez de recursos econdémicos (adquisicion y
mantenimiento de equipo), humanos (actua-
lizacion en la capacitacion) e infraestructura
(avance acelerado de la tecnologia).

-Poder de convencimiento para invertir en la vi-
gilancia.

-Lineas base de actividad volcanica incompletas o
inexistentes en algunos volcanes.

-Conflictos entre grupos de trabajo e instituciones.

-Duplicidad de funciones.

-Insuficiencia de monitoreo de todos los volcanes
activos de la region.

-Instrumentaciéon y mantenimiento costosos o in-
alcanzables.

Amenazas:

-Grupos de trabajo en competencia durante crisis
eruptivas.

-Percepcion incorrecta de la magnitud de los efec-
tos de la actividad volcanica por parte de
poblacion, politicos y autoridades.

-Crisis economicas nacionales y regionales que
provocan recortes presupuestarios.

-Seguridad fisica del personal y del instrumental.

-Programas de trabajo internacionales que no to-
man en cuenta las necesidades locales.

Fortalezas:

-Existencia de recursos humanos con experiencia
y capacitacion en monitoreo basico.

-Existencia de infraestructura basica.

-Existencia de volcanes activos con potencial eruptivo.

-Existencia de bases de datos.

-Afinidades culturales y lingiiisticas.

Oportunidades:

-Intercambio con grupos de investigacion y entre
grupos de trabajo.

-Reunioén de expertos de la region.

-Existencia de programas nacionales e internacio-
nales para adquisicion de equipo.

-Creacion de redes de vigilancia.
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Cuadro 1
Resumen de las debilidades, amenazas, fortalezas y oportunidades de la volcanologia en América Latina
Amenazas Oportunidades
Establecimiento de politicas institucionales y de estado, Preparacion anticipada de planes y proyectos de investigacion, vigilancia
nacionales y regionales para la sustentabilidad (recursos volcanica, educativos y divulgacion para ser tomados en cuenta durante
econdmicos, capacitacion, educacion, etc.), coordinacion y crisis volcanicas.
sistematizacion a corto, mediano y largo plazo de los estudios
de amenaza-peligro y vigilancia volcanica.
0
(]
'g Establecimiento de protocolos de coordinacion, metodologias  Establecimiento de convenios de cooperacion para la formacion de redes
S | y sistemas de informacién a nivel nacional y regional. de investigacion, vigilancia volcanica y recursos humanos especializados.
=
=
3
() | Construccion de bases de datos para establecimiento de lineas  Integracion y coordinacién del sector cientifico-técnico con la autoridades
base para el mayor numero posible de volcanes. de proteccion civil y con la comunidad.
Procurar que los grupos de investigacion y vigilancia volcani-
ca emitan opiniones consensuadas mediante vocero Unico.
Creacion de foros, publicacion y promocion de los resultados obtenidos
por los grupos y redes de trabajo e investigacion.
Educacion en materia de amenazas volcanicas de las autorida- ~ Creacion de foros, publicacion y promocion de los resultados obtenidos
des, politicos y poblacion en general. I por los grupos y redes de trabajo e investigacion.
mplementacion de protocolos internacionales de conducta de Integrar grupos internacionales de investigacion para trabajar en proyectos
cientificos en casos de crisis volcanicas para coordinar grupos  de la region.
de cooperacion técnica internacional.
Plantear propuestas de investigacion y vigilancia ante organismos naciona-
les e internacionales para obtener financiamiento.
72}
S Concientizacion de autoridades para la proteccion del perso- Incorporar temas de peligros-amenazas volcanicas en los temarios de educacion
.;_4'; nal y creacion de sistemas de proteccion del personal y del formal a todos los niveles, asi como de autoridades y poblacion en general.
+ | equipo de vigilancia.
o
B~ Creacion de catalogos de volcanes activos en cada pais y en la region para
crear Ordenes de prioridad de atencion de estudio.
Crear mecanismos de comunicacion dentro de una red de estudios y vigi-
lancia volcanica.
Revision de la conveniencia de separar la proteccion civil del sector militar.
Fomentar y actualizar los planes de emergencia y simulacros de crisis vol-
canicas.

Planes de emergencia

Debilidades:

-Falta de aplicabilidad de la legislacion en materia
de proteccion civil.

-No existen planes de emergencia para todos los
volcanes activos de la region.

-Falta de coordinacion entre niveles de gobierno e
interinstitucional.

-En la mayoria de los volcanes o paises no se
efecttian simulacros de emergencia vol-
canica.

-Falta de continuidad de planes y procesos de
emergencia

-Fallas en el sistema de comunicacion entre el
sector cientifico técnico y las autoridades
de proteccion civil.
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Amenazas:

-Cambios de régimen gubernamental.

-Pérdida de credibilidad.

-Competencia entre grupos de trabajo.

-Crisis volcanicas en momentos y situaciones de
descoordinacion.

Fortalezas:

-Existencia de legislacion en materia de protec-
cioén civil.

-Existencia de personal capacitado.

-Capacidad de convocatoria en situaciones de crisis
volcanicas.

-Existencia de planes de reaccion y emergencia.

-Sistema de comunicacion entre el sector cientifico
técnico y las autoridades de proteccion civil.

Oportunidades:

-Separacion de la proteccion civil del sector militar.
-Intercambio de experiencias a nivel regional.
-Organizacion y capacitacion a nivel comunitario.
-Sistemas de reaccion regional ¢ internacional.
-Existencia de ONG.

LA ASOCIACION LATINOAMERICANA
DE VOLCANOLOGIA (ALVO)

Luego de las reuniones antecedentes y to-
mando en cuenta los resultados del analisis DAFO
del 2008, se considerd necesario que, para poder
enfrentar exitosamente las debilidades y amena-
zas que se hicieron evidentes en el analisis, era
necesario aprovechar las oportunidades mediante
el aprovechamiento de las fortalezas. Esto seria
posible mediante la colaboracion de la comunidad
latinoamericana y para ello, se hacia necesario el
establecimiento de un ente formal regional. Para su
constitucion se realizaron diferentes discusiones en
varios foros, como se menciona a continuacion.

Antigua, Guatemala, 2008

Durante la /¢ Reunion de la Red
Iberoamericana de Volcanologia, en la ciudad

de La Antigua (Guatemala) se contempld impul-
sar la creacion de una Red Iberoamericana de
Volcanologia, o la Asociacién Latinoamericana
de Volcanologia, o ambas, que la conformarian
instituciones de la comunidad que tienen entre
sus funciones y deseos la reducciéon del riesgo
volcanico en los paises miembros de la comu-
nidad Iberoamericana. Finalmente, se decidio
formar una asociacion latinoamericana que per-
mitiese la interaccion entre individuos de la co-
munidad latinoamericana, mientras que la red
involucraria instituciones. La agrupacion que se
planed constituir como una asociacion cientifi-
ca-técnica-educativa-cultural, tendria como ob-
jeto principal fomentar el intercambio de cono-
cimientos y experiencias entre las personas que
trabajan en el campo de la volcanologia y de la
gestion del riesgo volcanico asi como la poten-
ciacion de la cooperacion como método de tra-
bajo. En un principio, su misiéon no seria obtener
un resultado tangible, ya sea producto, proceso
0 servicio, sino crear un marco de colaboracion
en el trabajo que permita que en el futuro pue-
dan surgir acciones conjuntas fundamentalmen-
te destinadas al fomento de la volcanologia y a
una mejor gestion del riesgo volcanico. Dada la
naturaleza multidisciplinaria de la gestion del
riesgo volcanico, la entidad propuesta pretende
ser un punto de encuentro de personal individual
de instituciones de diversa naturaleza para deba-
tir ¢ impulsar estrategias para la reduccioén del
riesgo volcanico en Iberoamérica: observatorios
vulcanoldgicos, universidades, centros de inves-
tigacion y tecnoldgicos, servicios de proteccion
civil, sociedades cientificas, empresas tecnolo-
gicas, colegios profesionales de gedlogos, socio-
logos, psicélogos, economistas, arquitectos, etc.

Dado que uno de los fines de la asociacion
es mejorar y optimizar los esfuerzos que la socie-
dad en su conjunto debe materializar para realizar
una buena gestion del riesgo volcanico y este es
un ejercicio de naturaleza multidisciplinaria que
involucra a geocientificos, autoridades, educado-
res, socidlogos, profesionales de la comunicacion,
psicologos, responsables de emergencias, econo-
mistas y responsables de planificacion urbana, los
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promotores de la Asociacion Latinoamericana de
Volcanologia, desean que los asociados a esta red
sean de instituciones y organizaciones publicas o
privadas relacionadas no solo con la volcanologia
en general, sino también aquellas que tienen un
papel que desempeiiar en el ejercicio de la gestion
del riesgo volcanico.

Tenerife, Espaiia, 2010

Durante la reunioén Cities on Volcanoes en
Santa Cruz de Tenerife, participd un grupo nutri-
do de vulcandlogos latinoamericanos de México,
Nicaragua, Costa Rica, Puerto Rico, Colombia,
Ecuador, Chile y Argentina. Se acordd la consti-
tucion definitiva de la ALVO con fecha de lan-
zamiento en noviembre de 2010 en Manizales,
Colombia.

Foz de Iguazi, Brasil, 2010

En la reuniéon de la American Geophyisical
Union en Foz de Iguazu participaron vulcano-
logos latinoamericanos de México, Colombia,
Ecuador, Chile y Argentina. Se confirmd que el
lanzamiento de la ALVO seria durante la reunion
de Manizales, Colombia y se discutieron los deta-
lles de la formacion de la asociacion.

Manizales, Colombia, 7 de noviembre del 2010

En esta reunion y con la presencia del presi-
dente de la IAVCEI en ese tiempo, Prof. Setsuya
Nakada, se lanz6 la ALVO. Participé un numeroso
grupo de vulcano6logos de Latinoamérica: Argentina,
Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador,
Guatemala, México, Nicaragua, Panama, y Peru.
En esta ocasion se formalizd ante notario publi-
co la constitucion de la asociacion y sus estatutos.
Asimismo se eligieron sus autoridades.

Los principales objetivos de la ALVO son
fortalecer y promover los lazos de amistad y co-
laboracion entre vulcandlogos de América Latina.
Asimismo promueve la colaboracién internacio-
nal dentro y fuera de la region latinoamericana.

DISCUSION

La comunidad vulcanolégica latinoamerica-
na comparte aspectos que constituyen una gran
fortaleza regional. Ejemplo de estos aspectos
son el idioma y la cercania cultural de los vulca-
noélogos de los paises latinoamericanos. No obs-
tante las realidades politicas, econémicas y so-
ciales, que son particulares de cada pais, varios
aspectos fueron identificados de manera comun.

Asi, la ausencia de politicas institucionales
para la sustentabilidad, coordinacién y sistema-
tizacién a corto, mediano y largo plazo de los
estudios y vigilancia volcanica, es una de las
amenazas que mas preocupan a la mayoria de los
vulcano6logos de la region, ya que esto redunda
en el establecimiento de protocolos de coordi-
nacion, metodologias y sistemas de informacion
a nivel nacional y regional. El resultado de esta
problematica es el aumento de la vulnerabilidad
de la poblacién en caso de presentarse un evento
eruptivo de gran escala en una region altamente
poblada y expuesta.

La ausencia de estas politicas impacta di-
rectamente en el financiamiento y planeacion de
las actividades de estudio y vigilancia volcanica.
Programas de trabajo de monitoreo no pueden
ser concebidos sin una vision de largo plazo, ya
que la vigilancia es una actividad que debe sos-
tenerse a lo largo del tiempo, sin fechas limite
o terminacion, porque los fenémenos volcanicos
no tienen patrones previsibles en la mayoria de
los casos. Por otra parte, los magros recursos
econdmicos en el mantenimiento de las redes de
vigilancia y en la contratacion de personal cali-
ficado, asi como su capacitacion, son un aspecto
fundamental que no se contempla con la debida
responsabilidad por parte de los administradores
y politicos. Una red de vigilancia mal mantenida
no sirve al momento de una crisis y los datos
obtenidos por redes recuperadas, después de re-
pararlas en medio de una crisis, podrian llegar
demasiado tarde.

Con el fin de hacer evidentes los volcanes
que requieren mayor atencion para su estudio y
vigilancia, es necesaria la construccion de bases
de datos con el fin de crear listas de prioridad. De
esta manera se podria planear mejor la realizacion
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de estudios y actividades de vigilancia, optimi-
zando los recursos econdmicos dedicados a estas
actividades.

Un problema grave que se vislumbra en la
comunidad vulcanolégica latinoamericana, es la
competencia entre grupos de trabajo. Este no es
un problema exclusivamente latinoamericano,
pero afecta la credibilidad del sector cientifico-
técnico frente a las autoridades y la poblacion al
emitirse opiniones diversas y contrarias durante
un evento eruptivo. La comunidad vulcanologica
ve necesario que los grupos que realizan inves-
tigacion cientifica y vigilancia volcanica emitan
opiniones consensuadas al atender situaciones
de crisis eruptivas. No hacerlo demerita su labor
y expone aun mas a la poblacion.

Este analisis de la situacion de la volcanolo-
gia en la region es de gran utilidad y puede serlo
aun mas, si las autoridades de proteccion civil,
cientificas y académicas dan lectura a esta au-
tocritica de parte de vulcanologos de diferentes
paises que, aunque viven diferentes realidades y
particularidades en sus actividades vulcanologi-
cas diarias, diversos aspectos que se comparten
permiten tener una vision de problemas y vir-
tudes regionales que, de subsanarse, se podria
lograr la superacion de los diferentes grupos de
trabajo de la region.

CONCLUSIONES

La comunidad vulcanoldgica latinoamerica-
na ha crecido, aunque no al ritmo que requieren
los problemas de los volcanes y su actividad en
la region. Debido a la cercania cultural y uso de
un mismo idioma, la solucién de problemas en
el ambito vulcanolégico de la region latinoame-
ricana es un aspecto que puede abordarse si se
conocen las debilidades y amenazas que la co-
munidad vulcanologica enfrenta. Para resolver
la problematica también es necesario reconocer
las oportunidades que se presentan en la region
y para aprovecharlas es necesario reconocer
las fortalezas existentes. Al realizar el analisis
DAFO para la region se hacen evidentes los as-
pectos que hay que abordar y como. La comu-
nidad volcanolégica reconoce sus caracteristicas

y en una actitud autocritica establece la proble-
matica y derrotero a seguir para resolverla. Un
corolario de esta vision amplia de la situacion
de la volcanologia latinoamericana, tal como
se vislumbro en el afo 2008, es la unién de la
comunidad para enfrentar la problematica, com-
partiendo experiencias y estableciendo lazos de
colaboracion. En ese sentido se fue gestando la
idea de organizarse a través de la formacion de
una asociacion. La relatoria de formacion de la
Asociacion Latinoamericana de Volcanologia
(ALVO) es necesaria para entender la evolucion
de la comunidad hasta la formacion de la ALVO,
teniendo en cuenta que la comunidad ha podido
expresar sus debilidades, amenazas, fortalezas
y oportunidades, a la vez que ha comenzado a
abordar la problematica de manera conjunta y
ordenada.
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