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RESUMEN
Como es sabido, las novelas de Clarin no siempre formaron parte del canon de las grandes obras del siglo XIX. Este trabajo pretende,
por una parte, establecer las causas por las que dicho autor permaneci6 alejado del grupo de los grandes novelistas del siglo XIX durante
tantos aflos. Por otra, se plantea ofrecer algunas notas para un panorama diacroénico que abarque la critica clariniana desde 1901 hasta
1984, y reflejar asi quiénes fueron los primeros investigadores que se interesaron por dichas novelas, cuales fueron sus intereses y las
claves sobre las que sustentaron su valoracion. Esta puesta en valor de las novelas clarinianas conllevé varias décadas del siglo XX, en
las que fue fundamental un acercamiento a los elementos intratextuales de su obra que dejara atras la vision de Clarin como un simple

eslabon que abria paso hacia las obras de grandes autores como Galdds o a los de la generacion del 98.
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ABSTRACT

As we know, Clarin’s novels were not always part of the canon of the 19th century’s great works. On the one hand, this work aims to
establish the reason why this author remained excluded from the group of the great novelists of the nineteenth century for so many years.
On the other, it offers some notes for a diachronic panorama that covers Clarinian criticism from 1901 to 1984, in order to reflect who
were the first researchers who were interested in these novels, what were their interests and what was the basis on which they sustained
his valuation. This enhancement of Clarin’s novels took several decades of the twentieth century, when an approach to the intratextual
elements of his work was fundamental, leaving behind the vision of Clarin as a simple link that opened the way to the works of great
author such as Galdoés or those of the generation of 98.
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1. Introduccion

Todos aquellos que hemos leido y estudiado a Clarin a partir de las ultimas décadas del siglo pasado
nos hemos sorprendido al conocer la no tan lejana valoracion de sus novelas y la canonizacion de dicho
autor. En Espafia este progresivo reconocimiento de la labor novelistica de Clarin abarcé algo mas de
medio lustro. Fue, sin duda, en este periodo —el comprendido entre el fallecimiento del escritor (1901)
y el I Centenario de la publicacion de La Regenta (1984)— en el que se concentrd la inversion de la
opiniodn critica sobre las novelas de Clarin y, por tanto, en el que tuvo lugar la revalorizacion del autor.
En este trabajo, sefialaremos algunas de las causas que mantuvieron a Clarin alejado del centro
canonico de los grandes novelistas del siglo XIX; quiénes fueron algunos de los investigadores que se
interesaron durante este periodo por sus novelas; cudles, los intereses que dichas obras despertaron
para la critica y cudles, las claves sobre las que sustent6 su valoracion.

En 1988, Tintoré y Vilanova llevaron a cabo un estudio sobre La Regenta de Clarin y la critica
de su tiempo, en el que, lo referente a las interpretaciones que se realizaron de dicha novela durante
los afios de vida del autor, quedo recogido. En ese trabajo, hicieron alusion al vacio critico en el que a
finales del siglo XIX habian caido las novelas clarinianas. También Richmond, en el prologo a su
edicion de 1979, hizo referencia a la escasa atencion critica que la personalidad literaria de Clarin
habia recibido hasta dicho momento, prolongando este periodo hasta 1950.

Es evidente que para abordar algunas notas sobre la recepcion critica del Clarin novelista
durante el siglo XX espaiol, se hace necesario realizar algunas divisiones temporales dentro de las
fechas senaladas (1901-1984). En la linea de lo sefialado por Richmond (1979), en primer lugar,
estudiaremos las décadas comprendidas entre 1901 y 1950. En segundo lugar, haremos referencia a
las publicaciones que vieron la luz durante 1951 y 1952, afos en los que se conmemor6 el primer
cincuentenario de la muerte del autor y el primer centenario de su nacimiento respectivamente. En
tercer lugar, abordaremos los trabajos llevados a cabo hasta 1984, afio en el que se celebro el centenario
de la publicacion de La Regenta.

Antes de comenzar nuestra incursion por las publicaciones criticas que abordaron las novelas
de Clarin en el siglo XX, consideramos de interés recordar como fueron tres investigadores muy
vinculados a la Universidad de Oviedo los que realizaron una mayor labor en la tarea de sacar de nuevo
a la luz la obra de Clarin: Emilio Alarcos Llorach, Mariano Baquero Goyanes y Jos¢ Maria Martinez
Cachero. De los tres fue Baquero Goyanes el primero en dedicarle a Clarin un estudio, ya en 1946,
después le siguié Martinez Cachero, en 1950, y mas tarde, en 1952, Emilio Alarcos. A esto se le anade
el hecho de que cada uno de estos autores atendié la obra de Alas desde un punto de vista distinto,

aunque complementario. Si en los trabajos de Baquero Goyanes se percibe una inclinacion al estudio
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de los problemas suscitados por ambas novelas clarinianas y al anélisis critico de las mismas, en los
textos de Martinez Cachero se descubre un interés por la bibliografia suscitada a partir de la obra de
Leopoldo Alas, asi como una preocupacion por las relaciones que el autor mantuvo con otros grandes
escritores de su época. En las investigaciones de Alarcos, en cambio, se prestd una especial atencion a
las técnicas narrativas y aspectos estructurales de La Regenta, asi como al lenguaje empleado en dicha

obra.

2. Recepcion critica del Clarin novelista en Espaiia (1901-1950)

2.1 Dos miradas distintas. La critica nacional y la critica extranjera

Una vez indicado esto, comenzaremos por realizar un periplo a través de las publicaciones criticas
sobre Clarin que vieron la luz durante las décadas ya sefnaladas. Con este fin, y como ya hemos
adelantado, empezaremos aludiendo a los trabajos que tuvieron lugar entre 1901 y 1950. Tras haber
realizado una busqueda bibliografica de los estudios destinados a las novelas de Clarin durante este
periodo, hemos comprobado la exigua atenciéon que dichas novelas recibieron en estas primeras
décadas. Si nos fijamos en las aportaciones que pudieron resultar memorables, apenas se descubren
diez autores. Esto no significa que otros investigadores como Gonzalez Blanco, César Barja, Gomez
de Baquero, Balseiro o Espinosa Rodriguez no mencionaran a Clarin y a sus novelas en sus discursos,
libros o conferencias, pero, o bien no se enfocaron exclusivamente en la obra de Leopoldo Alas, o han
tenido menos resonancia ulterior. Entre esos diez autores, cuyas aportaciones durante estos afios
resultaron relevantes, encontramos seis espafioles y cuatro extranjeros. En lo que respecta a los
estudiosos nacionales que abordaron las novelas clarinianas durante estos afios, se puede citar a Pérez
Galdés (1983) con su prologo a La Regenta de 1901, a Juan Antonio Cabezas con su libro “Clarin”.
El provinciano universal, en 1962, a Carlos Claveria con “Flaubert y La Regenta de Clarin”, en 1942,
y Clarin y Rendn. Cinco estudios de literatura espaiiola moderna, en 1946; a Mariano Baquero
Goyanes con “Clarin, novelista olvidado”, en 1946, “Clarin y la novela poética”, en 1947, y “La
literatura narrativa asturiana en el siglo XIX”, en 1948; a Martinez Cachero con “Un ataque a ‘Clarin’.
Seis articulos de Ramoén Ledén Mainez”, en 1950, y a Azorin, también en ese mismo afio, con “Una
novela”. En lo que concierne a los investigadores extranjeros preocupados por la faceta novelistica de
Leopoldo Alas, se han hallado estudios de Robert Avrett (“The Treatment of Satire in the Novels of
Leopoldo Alas (Clarin)”, en 1941, de William E. Bull (“The Liberalism of Leopoldo Alas” y “The
Naturalistic Theories of Leopoldo Alas”, en 1942 y “Clarin’s Literary Internationalism”, en 1948), de

Laffite (“Madame Bovary et La Regenta”, en 1943), y de Emilio Clocchiatti (Leopoldo Alas Clarin,
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su critica estética y “‘Clarin’ y sus ideas sobre la novela”, en 1949, y “Miguel de Unamuno y sus
Cartas a ‘Clarin’” y “Menéndez Pelayo y ‘Clarin’” en 1950.

Como se puede observar, parece que las criticas extranjeras superaban en numero durante ese
periodo a las espafiolas. Asimismo, resulta llamativa la inclinacion de la critica clariniana espafiola por
aspectos biograficos o bibliograficos. No obstante, pareci6 haber dos excepciones a este respecto, los
trabajos de Mariano Baquero y de Azorin, pues, al igual que la mayoria de las publicaciones de los
criticos fordneos mencionados, estos dos criticos se decantaron por el analisis de la teleologia
perseguida por Leopoldo Alas con sus novelas o de las técnicas y recursos narrativos empleados.

Para entender dicha diferencia de enfoque entre los estudios nacionales y extranjeros sobre
Clarin, se hace necesario realizar una pequefia contextualizacion de la situacion historico-literaria
espanola. Fueron principalmente dos factores los que afectaron dicho contexto: el canon de la época 'y
el imperante catolicismo de la posguerra. Ya en el siglo XIX, algunas personalidades relevantes como
el obispo de Oviedo, Leon Mainez, el padre Blanco Garcia o Luis Bonafoux criticaron lo que
consideraban en las obras de Clarin un saturado erotismo, un naturalismo sectario, una excesiva
minuciosidad en los detalles o un escarnio e injuria de las practicas y de algunas de las més relevantes
figuras de la religion cristiana. A estas opiniones, habia que sumarle la inclusion en el siglo XX de La
Regenta en la Lista de Libros Prohibidos por el franquismo y una narraciéon —por parte de las Historias
de la Literatura de principios de siglo— de los acontecimientos relacionados con las novelas del siglo
XIX que dejaba a Clarin novelista fuera del canon. Muestra de ello fueron las Historias literarias de
Fitzmaurice-Kelly (1923), Blanco Garcia (1910), Juan Hurtado de la Serna y Angel Gonzélez Palencia
(1921), de Gomez de Baquero (1926), Juan Chabas (1933), Valbuena Prat (1937) o Blecua (1944),
quienes, o bien lo excluian del apartado de novelistas decimononicos, o lo incorporaban a un espacio
destinado a otros novelistas o autores menores, dedicando a su estudio, exclusivamente, unas pocas
lineas. Esta situacion de Clarin en la periferia canonica, evidentemente, se veia favorecida por una
vision del canon en cuyo centro se encontraba o bien la figura de Pérez Galdos (como es el caso de la
Historia de la Literatura de Angel del Rio (1996), quien vio a Clarin como discipulo del autor de
Fortunata y Jacinta) o, la generacion del 98 (como sucede en la Historia de la Literatura de Valbuena
Prat (1937) —quien estim6 a Leopoldo Alas como simple precursor del 98—).

Esta situacion, fusionada a la consideracion que algunos investigadores del siglo XIX habian
realizado de La Regenta como el maximo exponente del naturalismo en Espafa, fue seguramente la
causa del olvido critico al que Clarin sucumbi6 durante las primeras décadas del pasado siglo. Esto
trajo a su vez que gran parte de los estudios realizados sobre este autor se enfocaran en aspectos
biograficos, bibliograficos o influencias literarias. Entre muchos otros, este fue el caso de la

monografia llevada a cabo en 1936 por Juan Antonio Cabezas (1962), quien realiz6 un pormenorizado
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estudio de la vida del autor, de gran repercusion posterior, y desde el que emand la vision de Clarin
como un provinciano universal. Asimismo, en esta linea de estudio, se encuentra el trabajo de Martinez
Cachero (1950), quien analiz6 las criticas que el autor recibid por parte de Leén Mainez o, el estudio
de Carlos Claveria (1942), quien, al igual que Laffite —a raiz de la dura acusaciéon de Bonafoux y
Quintero— se adentr6 en las influencias de Flaubert en la literatura clariniana, defendiendo la similitud
entre las obras de ambos autores, pero remarcando, sobre todo, la originalidad de la obra de Clarin.
Durante estas primeras décadas, fueron, como hemos indicado, Mariano Baquero Goyanes y
Azorin los que se adentraron en el andlisis de las técnicas y de los recursos narrativos de las novelas
de Alas. Azorin, en 1950, profundiz6 —de una forma clarividente y muy acertada— en el estudio de la
segunda novela clariniana. En dicho estudio, manifesto la ambigiiedad del tiempo en que transcurre la
accion de la novela, la relevancia del analisis psicoldgico, la dificil clasificacion genérica de la obra, y
la ironia con la que se plantea un mundo ideoldégicamente romantico. Todos estos aspectos resultaron
clave para el acercamiento ulterior de la critica a Su unico hijo. Algo similar sucede con los articulos
publicados por Mariano Baquero Goyanes durante esta primera mitad del siglo XX, quien a pesar de
no abordar de manera concreta ninguna de las novelas de Clarin, también arrojé durante estos afios

algunos de los principales fundamentos sobre los que se asento la critica posterior.

2.2 Claves para una aproximacion de la critica espafiola a la extranjera: intelectualidad,

humanismo, religiosidad y naturalismo

Ante la situacion historico-literaria que hemos planteado, no es de extrafiar que criticos extranjeros
como Avrett dudaran de que Alas llegara a ser reconocido algiin dia como novelista en Espafia. Esta
parece ser la tarea que Baquero Goyanes quiso impulsar ya desde su articulo de 1946 al mencionar el
olvido como novelista que este autor habia padecido, lo extranjero que resulto ser en su siglo y la
profunda actualidad de su literatura. De igual modo, ya en este mismo afio, plante6 un analisis de la
literatura clariniana basado en el enfrentamiento entre los rasgos de Clarin como intelectual y su
tremenda humanidad, un apunte que fue muy citado ulteriormente. Asimismo, frente a las acusaciones
que dicho autor habia recibido durante su vida, Baquero Goyanes defendid lo profundamente religioso
que habia sido Leopoldo Alas, acercandose asi a la conclusion a la que durante esos mismos afios Bull
habia llegado en el extranjero.

De igual modo, en el estudio de 1947, Baquero (1947), se acercd a los conceptos de novela
poética y de novela novelesca, acuiados por Clarin en su articulo “La novela novelesca” y a los que,
sin duda, la escasa critica clariniana no habia prestado atencion en dicho momento. De esta manera,

Baquero Goyanes abrié camino a una vision sobre la novela corta y poética que afios mas tarde Miguel
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Angel Lozano (1996) desarrollaria. Asimismo, en su trabajo de 1948, Baquero (1948), defendi6 el
universalismo clariniano al que Cabezas habia aludido y se adentrd en una vision del asturianismo de
Leopoldo Alas que se diferenciaba de las perspectivas seleccionadas por otros criticos. Frente a la
usual alusion a la geografia asturiana como rasgo caracterizador del asturianismo de Clarin, Baquero
Goyanes en este afio hizo referencia a la captacion del alma de dicha ciudad a través de la traslacion
del humorismo y el escepticismo caracteristico de Asturias a su literatura.

Ademas del interés durante estas primeras décadas del siglo XX por el estudio de los aspectos
ya mencionados, se puede sefialar como también se inicié una tendencia a restar importancia al
naturalismo de Leopoldo Alas que resulta realmente llamativa. Sobre todo, si tenemos en cuenta la
consideracion que realizaron algunos criticos del siglo XIX de La Regenta como el maximo exponente
del naturalismo en Espafia. Es evidente que durante las primeras décadas del siglo XX esta corriente
literaria no podia tener buena prensa en el pais. Adscribir a un novelista al naturalismo implicaba
asumir que en la construccion de los personajes habia tenido en cuenta ese elemento de determinacion
genética establecido por Hipdlito Taine, segun el cual la raza y el ambiente influian en la genética y
en la configuracion personal de los individuos. La Espafia de principios de esas décadas —regida por
unos rigidos valores catolicos— no podia ver con buenos ojos una novela en la que el determinismo
tuviera cabida, por lo que los criticos que manifestaron una actitud elogiosa hacia La Regenta tendieron
a mejorar, a no adscribir o a atenuar el naturalismo que los investigadores del siglo XIX habian
seflalado como rasgo caracteristico de esta novela. Estos fueron los casos de Pérez Galdds —en su
prologo a La Regenta de principios del siglo XX—, de Cejador y Frauca o Blecua —en sus Historias de
la Literatura— o de Baquero Goyanes —en sus estudios criticos e incluso en su ya posterior edicion a La
Regenta—. Esta inclinacion a la mitigacion del naturalismo de Clarin, iniciada por estos autores,
continud siendo la actitud predominante durante varios afios, hasta la llegada de criticos como Martinez
Torrén (1987) o Beser (1982), quienes defendieron la perfecta traslacion de La Regenta a los conceptos

naturalistas defendidos por Clarin en sus primeros ensayos.

3. Recepcion critica del Clarin novelista en Espaifia (1951-1952). La celebracion de un centenario

3.1 Tres eventos conmemorativos: del método historico-positivista a una interpretacion

inmanente de las obras clarinianas

Como se puede apreciar, el primer impulso para la revalorizacion de la obra novelistica de Leopoldo
Alas con estos estudios de la primera mitad de siglo XX ya estaba dado, y, evidentemente, con la

celebracion de las dos efemérides de la década de los cincuenta no hizo mas que ir ocupando asiento.
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Hay que senalar, sin embargo, como la mayor parte del volumen de trabajos realizados durante estas
dos conmemoraciones corresponden al I Centenario del nacimiento de Clarin, pues —como bien sefiala
Martinez Cachero (1953)— el cincuentenario de su muerte apenas fue celebrado en nuestro pais. A
nivel supranacional, si coincidié la tesis de Albert Brent, Leopoldo Alas and La Regenta, con la
celebracion de esta primera efeméride.

En 1952, fueron varios acontecimientos los que se realizaron en honor a la celebracion del 1
Centenario del nacimiento de Clarin. Entre los mismos, destacables por la presencia de un considerable
numero de estudios, podemos sefialar tres: las colaboraciones incluidas en el numero 76 de la revista
Insula, el ciclo de conferencias organizado por la Universidad de Oviedo y el volumen 2 de Archivum.
Si, en primer lugar, se hace alusion a los trabajos sobre Clarin que conformaron el nimero 76 de Insula,
la nomina de estudios que se descubre es la siguiente: “‘La Teresa’ de ‘Clarin’ (1952), de Carlos
Claveria, “Clarin critico en su obra narrativa” (1952a), de Francisco Garcia Pavon, “Las novelas cortas
de ‘Clarin’” (1952), de Ricardo Gullon, “’Clarin’, Menéndez Pelayo y Unamuno” (1952), de Emilio
Salcedo, “Alabanzas y vejadmenes ultramarinos en el centenario de Clarin” (1952), de Luis Santullano
y “Clarin, novelista olvidado” (1946), de Baquero Goyanes. De todos estos estudios, es evidente que,
al ser la novelistica clariniana el tema que nos ocupa, hay que excluir los trabajos de Carlos Claveria
y Emilio Salcedo, centrados en la dramaturgia y en el intercambio epistolar del autor. Al centrarnos en
las publicaciones que abordaban esta faceta de Alas, hay que sefialar como Garcia Pavon y Santullano
se decantarian por el analisis de dos aspectos concretos. Mientras que Garcia Pavon (1952a) se centrd
en el estudio de las expresiones verbales de los personajes para estudiar la presencia del Clarin critico
en su obra narrativa, Santullano (1952) destaco la importancia de realizar estudios sobre Clarin que se
abordaran desde una perspectiva literaria, distante a las investigaciones bibliograficas ya llevadas a
cabo por estudiosos como Cabezas. Seran a nuestro parecer las investigaciones de Ricardo Gullon y
Mariano Baquero Goyanes las que mas repercusion ulterior presentaron al decantarse por el analisis
de las principales caracteristicas técnicas de Alas en su narrativa. En estos estudios, los dos criticos
coincidieron en la importancia que Clarin le otorgd en sus novelas a lo psicologico, al considerar lo
que transcurria en el interior de las almas de los personajes como lo principal de las novelas clarinianas.
De esta manera, se alinearon con lo afirmado por algunos autores contemporaneos a Alas como los
articulistas de El Dia y La Republica o con lo senalado por Pérez Galdds en su prologo a La Regenta
al indicar como los caracteres eran para ¢l lo mas relevante de la novela. De igual modo, se puede
observar como estos estudios de Ricardo Gullon y Mariano Baquero Goyanes abrieron camino a
investigaciones posteriores como a la de Juan Oleza (2003). Este ultimo sefial6 —frente al tiempo

fisico— la inmensidad, interés y valia del tiempo psicologico. Asimismo, ambos criticos labraron el
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camino para afirmaciones como la de Gramberg (1959), quien expuso una explicacion del caracter de
los personajes como fin tltimo de la plasticidad con que se manifiestan las descripciones clarinianas.

En el ciclo de conferencias organizado por la Universidad de Oviedo fueron varias y diversas
las aportaciones que se realizaron, aunque el caracter de homenaje de este evento conmemorativo
condujo a sus participantes a otorgar a sus colaboraciones una finalidad menos critica y mas
agasajadora. Entre estas aportaciones, como sefiala Martinez Cachero (1953), se pueden encontrar la
contribucion de José Zalona Bances, “Clarin visto por un alumno”, de José Aparici Diaz, “Clarin,
profesor universitario”, Juan Urria Ria, “El Oviedo de Clarin”, Emiliano Diez Echarri “Clarin, critico
de su tiempo”, Santiago Montero Diaz “El pensamiento filosoéfico de Clarin” y Francisco Yndurain
Hernandez, “Las corrientes literarias en la época de Clarin”. Aun asi, en esta tonalidad meramente de
homenaje, se pueden hallar dos excepciones: la aportaciéon de Jos¢é Maria Roca Franquesa “Clarin,
novelista” y la de Baquero Goyanes “Técnica narrativa de Clarin”, quienes optaron por adaptar
contenidos tedricos y criticos a un contexto mas divulgativo.

Con relacion al tercer acontecimiento conmemorativo sefialado, los estudios incluidos en el
volumen 2 de Archivum, constituyen el conjunto de trabajos mas numeroso de este centenario. Entre
dichos estudios, se encuentran algunos articulos que se alejan de nuestro ambito de estudio como son
el de Alonso Cortés (1952), “‘Clarin’ y el ‘Madrid Cémico’”; el de Fernandez Almagro (1952),
“Critica y satira en ‘Clarin’”’; los de Martinez Cachero (1952), “Los versos de Leopoldo Alas”, “Un
dato para la fortuna de Victor Hugo en Espafia”, “Una opinion sobre El sefior y lo demés son cuentos”
y “Adiciones a una bibliografia sobre Leopoldo Alas”, y el de Garcia Pavon (1952b) “Critica literaria

299

en la obra narrativa de‘Clarin’”. De igual modo, se hallan otros trabajos centrados en las relaciones de
Clarin con otros autores contemporaneos a ¢l, como “Una semblanza de Menéndez Pelayo por Clarin”,
de Entrambasaguas (1952) o “‘Clarin’ y Unamuno” de Garcia Blanco (1952). Sin embargo, si hasta
ahora hemos venido sefialando cémo solian ser escasos los estudios clarinianos cuya preocupacion
principal era el analisis de los temas, de la estructura o de las técnicas narrativas de sus novelas, en
esta ocasion se advierte un incremento del interés por tales aspectos. Prueba de ello fueron los trabajos
de Emilio Alarcos (1952) “Notas a La Regenta”; de Ricardo Gullon (1952), “Aspectos de Clarin”;
Guillermo de Torre (1952) “Presencia de Clarin”; de Mariano Baquero Goyanes (1952a), “La
exaltacion de lo vital en La Regenta”, y de Melon Ruiz de Gordejuela (1952), “‘Clarin’ y el
Bovarismo”. Al igual que sucedia en los estudios incluidos en el volumen de fnsula, en estos articulos
contintia desarrollandose la preocupacion por la presencia de lo psicoldgico en las novelas de Alas. De

todos, tal vez sea el trabajo de Ruiz de Gordejuela el que lleve a ultimo término este aspecto. En ¢él,

Gordejuela llevé a cabo un estudio de la psicologia de Ana, de la de Emma Bovary y de la de sus
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respectivos maridos. Manifestd asi como, si Bonafoux hubiese atendido a la psicologia de los dos
personajes, nunca hubiera acusado a Clarin de escribir una novela plagiaria de la de Flaubert.

De igual modo, resulta llamativo, frente a las acusaciones de anticlerical que Clarin recibi por
parte de la critica espafiola de su época, la tendencia —que se comienza a observar en dichas
publicaciones— a incluir algunas afirmaciones en defensa de la religiosidad clariniana. Muestra de ello
fueron expresiones como la de Ricardo Gullon, “Alas fue toda su vida un espiritu esencialmente
religioso” (Gullon, 1952a, p. 172), o Guillermo de Torre, quien se mostré en la linea de lo manifestado
por William E. Bull afios antes desde el extranjero. Asimismo, este articulo de Ricardo Gullon se
manifestd acorde con la concepcion de provinciano universal acufiada por Cabezas y con el contraste
clariniano entre el intelectualismo y la vida avistado en los cuarenta por Baquero Goyanes y que se
convirtié en una de las principales claves a la hora de acercarse a la literatura clariniana. Fue el propio
Mariano Baquero Goyanes (1952a) quien, en el articulo incluido en esta revista, desarrollo esa
dualidad clariniana, dejando asi una personal interpretacion de La Regenta basada en la exaltacion de
lo vital. Lo mismo sucedio con el articulo de Emilio Alarcos —publicado en este numero de Archivum—
, en el que quedo establecida una estructura de La Regenta (basada en la vision de dos fuerzas, De Pas
y Mesia, que atentan contra un mismo centro, Ana Ozores) que fue muy citada por algunos miembros
de la critica posterior como Gramberg (1959), Padroés de Palacios (1975), Sobejano (1973), Wesseling
(1983) o Baquero Goyanes (1999).

3.2 El pionero trabajo de Mariano Baquero sobre Su uinico hijo

Ajeno a estos eventos conmemorativos, pero también con motivo de esta celebracion se publicaria el
articulo de Mariano Baquero Goyanes “Una novela de Clarin: Su unico hijo”. Tal y como sefialaba
Richmond (1979), este estudio se convirtio en el primer escrito académico importante consagrado en
su totalidad a la segunda novela de Leopoldo Alas. Con anterioridad a este trabajo, y como indica
Richmond (1979), estudiosos como Sainz Rodriguez, Jos¢ Balseiro o César Barja habian hecho
referencia a esta obra desde un punto de vista historico literario y en comparacion con La Regenta,
siendo el unico fin de dichas comparaciones el de sefialar la evolucién de Clarin del naturalismo al
idealismo. También Clocchiatti (1949b) habia mencionado las dos extensas obras clarinianas para
senalar la diferente descripcion ambiental de ambas obras. En esta linea de comparacion, y en este
articulo, Mariano Baquero Goyanes (1952b) haria alusién al distinto aliento con que Leopoldo Alas
abordo las obras, considerando afectivo el de La Regenta y frio e intelectualizado el de Su unico hijo.
La incierta situacion espacio-temporal que Clarin habia dejado en esta Gltima novela fue otro de los

aspectos que abordaria este articulo. Ya Clocchiatti (1949b) se habia referido a ella y Azorin (1950)
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—tras rastrear las indicaciones temporales de la obra— la habia situado entre 1830 y 1835 o acaso en
1840. Baquero Goyanes consideraria, en cambio, que la accion se situaba en 1850 o poco después.
Posteriormente fue el trabajo de Kiipper —citado por Gramberg (1962)— y la edicion de Richmond
(1979) los que realizaron unos cuidadosos trabajos en los que analizaron las huellas temporales
presentes en esta novela, hallando situada con gran precision la accion principal de la novela en 1860.

Algo similar sucede con lo sefialado en este articulo de Baquero Goyanes (1952b) en cuanto a
la situacion espacial de la accion. El investigador, al encontrar una alusion a Cabrufiana, la ubico en
una ciudad del interior de Asturias, lo cual fue seguido en estudios posteriores como el de Martinez
Cachero (2002). Sin embargo, fue la atenuacion de la relevancia que la ubicacion espacial de la accion
pudiera tener para la interpretacion de esta novela lo que mas repercusion ulterior tuvo. Posteriormente,
trabajos como los de Gramberg (1962) o Richmond (1979) se sumaron a esta mitigacion de la
importancia que pudiera tener el que esta novela se situara en Asturias o cualquier otra ciudad espafiola.
Esto se debia a la consideracion —en la linea de lo afirmado por Cabezas— de las novelas de Clarin y
del propio autor como un “provinciano universal”.

De igual forma, ya Clocchiatti y Azorin habian aludido a la presencia del romanticismo en esta
novela. Si el primero habia sefialado la sétira contra el seudorromanticismo, el segundo expresaria “el
autor no es romantico, pero finge serlo; o si lo es, no quiere que los lectores le tengamos por tal.
Volvemos a fluctuar” (Azorin, 1950, p. 3). A raiz de estas fluctuaciones sefialadas por Azorin, Baquero
Goyanes (1952b) se adentrd para el trabajo publicado durante este centenario en el andlisis de tres
aspectos que sirvieron de referencia para trabajos posteriores. En primer lugar, una de las afirmaciones
muy seguidas por la critica ulterior fue la relativa al contraste que se presentaba en esta novela entre
la imaginacién romantica de Bonifacio y su realidad burguesa. Estos vaivenes y juegos narrativos
senalados dieron lugar a que estudios posteriores como el de Richmond (1979) u Oleza (1982)
analizaran la tendencia del narrador a mantener una distancia variable e ir6nica con los personajes,
volviéndose, por tanto, sospechoso para el lector. En segundo lugar, se plante6 coémo la burla de Clarin
del romanticismo (ya sefialada por parte de los criticos anteriores) no se realizaba desde una
perspectiva naturalista, sino desde dentro del propio romanticismo, al servirse de su lenguaje como un
arma de doble filo. Esto fue seguido por investigadores como Gullon (1952a) o Helman (1954). En
tercer lugar, en este articulo se mostrd la comicidad de Su unico hijo como algo cercano a lo
esperpéntico abriendo camino, asi, a posteriores afirmaciones y estudios como el de Oleza (1982):
“podria ser la primera gran experimentacion de una estética del esperpento si no fuese porque esa

distancia del narrador no se mantiene siempre” (p. 366).



Revista de Filologia y Lingiiistica de la Universidad de Costa Rica, 2023, Vol. 49, Num. 1, e52915

4. Recepcion critica de Clarin en Espaiia (1953-1984) y su reflejo en las Historias literarias

En el tercer periodo senalado (1953-1984), fue sin duda cuando Clarin alcanz6 la atencion critica que
su obra merecia. Fueron muchos los estudios que durante este tiempo vieron la luz, por lo que la
enumeracion y el andlisis de todos ellos excederian las limitaciones de este articulo. No obstante,
mencionaremos los principales enfoques que estos siguieron. Si durante afios anteriores, la
comparacion intertextual que habia primado habia sido la de las obras de Madame Bovary y La
Regenta, a partir de ahora, a la ampliacion y a la continuacion del desarrollo de esta, se le afiadieron
trabajos enfocados en el cervantismo de Clarin. Siendo el trabajo de Jackson de 1969, “‘Cervantismo’
in the Creative Process of Clarin’s La Regenta”, uno de los primeros. Asimismo, los tempranos
articulos de Baquero Goyanes y Emilio Alarcos centrados en el estudio del humorismo del autor y en
la estructura de La Regenta, respectivamente, tuvieron su continuacion en obras como la de Gramberg
en 1959, Fondo y forma del humorismo de Leopoldo Alas Clarin, la de Frank Durand de 1963,
“Structural Unity in Leopoldo Alas La Regenta” o de Pieter Wesseling en 1983 “Structure and Its
Implications in Leopoldo Alas‘ La Regenta”. De igual forma, se desarrollaron estudios clarinianos que
presentaban un analisis intratextual de su obra, como fue el caso del estudio de Durand en 1982,
“Leopoldo Alas, Clarin. Coherencia entre sus ideas criticas y La Regenta” u otros que daban pie al
desarrollo de controvertidos aspectos desde el punto de vista de la teoria de la novela (como la
definicion de realismo o de novela). Fue este el caso de estudios como el de Juan Oleza en 2003 Clarin:
las contradicciones de un realismo limite o Gilman, en 1975, “La novela como didlogo: La Regenta y
Fortunata y Jacinta”.

De igual forma, a partir de estos afios, comenz6 a introducirse a Clarin en las Historias de la
Literatura publicadas en Espafia como uno de los grandes novelistas del siglo XIX. Prueba de ello fue
la Historia General de las Literaturas Hispanicas (1958), de Diaz-Plaja, donde por primera vez le
dedicaron al autor un inusitado —por mucho mas amplio— numero de paginas y se le analizé desde
dentro de su propia literatura y no como mero precursor de la del 98 o como discipulo de Pérez Galdos,
como hemos indicado que venia siendo habitual. Esto trajo consigo que hacia la década de los 70, los
manuales de ensenanza de la Literatura Espafiola destinados a alumnos de instituto comenzaran a
introducir, junto con Pérez Galdos, a Clarin como el otro gran novelista decimondnico. Muestra de
esto, fueron, por ejemplo, los manuales de Literatura Espaiiola de la editorial Anaya elaborados por
Francisco Diez de Revenga, Mariano Baquero Goyanes y Victorino Polo. Ademas, en estos manuales
se encontraria una gran adaptacion de las preocupaciones criticas de la época a los destinatarios menos

especializados a los que iban dirigidos.
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4.1 Nuevas ediciones criticas de La Regenta

Por afiadidura, todo esto se vio reflejado en unas progresivas ediciones de La Regenta cada vez mas
consistentes tanto bibliografica como criticamente. En este trabajo, con el fin de reflejar dicha
evolucion, nos vemos obligados a realizar una seleccion de las mismas. En primer lugar, tomaremos
como punto de partida la realizada por Pérez Galdos en 1901 para contrastarla con otras cinco ediciones
mas recientes, pertenecientes a este ultimo periodo (1953-1984). De igual modo se reflejard la
progresion que experimentaron estas ultimas. Nos referiremos, por tanto, ademas de a la de Pérez
Galdos a la de Martinez Cachero (1967), Padrés de Palacios (1975), Sobejano (1981) y Juan Oleza y
Mariano Baquero Goyanes (1999) ya en 1984.

Si nos fijamos en las subdivisiones llevadas a cabo por dichos editores hay un aspecto que
resulta llamativo: las dos ediciones mas tempranas (Galdos y Padros de Palacios) no poseen
subdivisiones mientras que en las posteriores estas se incrementan. Asimismo, se torna interesante
comparar los temas que dieron lugar a cada uno de los subapartados de las ediciones sefialadas.
Martinez Cachero, en 1967, dividia su introduccion a La Regenta en tres partes: biografia, el escritor
Leopoldo Alas y La Regenta, dedicandole dieciséis paginas a la primera, treinta y cuatro a la segunda
(diez al Clarin novelista y veinticuatro, al dramaturgo) y solo quince al estudio de la novela. Si tenemos
en cuenta estos datos, es notoria la inversion que se produce solo una década y media mas tarde. Esto
resulto, sin duda, claro reflejo de los nuevos intereses que la obra de Clarin despert6 en los criticos de
la época. En 1981, Sobejano destinaria solamente siete paginas a la biografia clariniana, conservando
treinta y dos para el estudio de la obra que se editaba. En esta misma linea, Juan Oleza en 1984 no
dedicd ningun apartado a la biografia de Alas, por lo que, tras destinar diecisiete paginas a la
contextualizacion de la situacion de la novela naturalista en Espafia, le dedico a Alas como escritor
naturalista treinta y guardaria sesenta y tres para el analisis de La Regenta. En este mismo afio, Baquero
Goyanes tampoco se detuvo en alusiones biograficas —para lo cual citd el libro de Juan Antonio
Cabezas—, dedicando las cincuenta y siete paginas al estudio de la obra.

No solo se observa una evolucion en este aspecto cuantitativo, sino que, a la hora de la seleccion
de los temas que dan lugar a dichas subdivisiones, también se percibe cada vez mas diversidad. Todavia
en la edicion de Martinez Cachero de 1967 se englobaba todo el contenido bajo el titulo de La Regenta
y en la de Sobejano de 1981 se hallaba un apartado destinado al naturalismo y otro al de la imaginacion
moral. En las ediciones de 1984 se descubren, en cambio, las siguientes subdivisiones. En la de Oleza
se hallan: “Clarin y el naturalismo”, “Complejidad conflictiva de La Regenta”, “La Regenta:
metaliteratura y parodia”, “Los personajes”, “La modalizacion narrativa” y “Tradicion y gesto

ideologico”, y en la de Baquero Goyanes: “La Regenta, novela extensa”, “La cuestion del
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naturalismo”, “Voz del narrador e impersonalidad”, “Cervantismo, vida y literatura”, “El punto de
vista”, “Efectos del perspectivismo”, “Efectos cinematograficos”, “Interpretaciones de la novela”,
“Disefio triangular”, “Panorama y escena. Motivos recurrentes”, “Ascension y caida”, “Cuentos en La
Regenta”, “Los personajes de La Regenta”, “Transiciones y enlaces” y “La Regenta, obra clasica”. Es
evidente, por tanto, que, si en 1901, Pérez Galdos en la introduccion a su edicidon mencionaba breve y
concisamente unas pocas caracteristicas de La Regenta, como la importancia de lo psicologico, la vivez
del lenguaje o la verdad de los caracteres de los personajes; ahora estas ediciones de la segunda mitad
del siglo XX se convirtieron en perfecto espejo de las preocupaciones e intereses que a la critica en
esos afos le suscitaba la obra clariniana. Si estudiosos como Alarcos (1952), Gramberg (1959), Durand
(1964) o Beser (1982) habian analizado en sus trabajos la estructura de La Regenta, también
encontramos alusion a ese disefio triangular y a esa estructura circular en las ediciones de Sobejano o
Baquero Goyanes. También Oleza (1984) recogid la ya tendencia (recordemos los trabajos de Beser o
Martinez Torron) a observar en La Regenta un naturalismo reflejo del desarrollado teéricamente por
el autor en sus ensayos. De igual modo, las ediciones de Baquero Goyanes y Oleza recogieron el
acercamiento e interés de la critica por el estudio de las técnicas narrativas. Muestra de ello son las
alusiones a la neutralidad y ambigiiedad desde la que narraba Clarin, lo cual —al igual que habia
indicado Jackson (1969)- lo consideraban de clara descendencia cervantina. Asimismo, las referencias
a la multitud de perspectivas —un tema abordado también durante esos afos por criticos como Durand
(1964) o Weiner (1981)—, las alusiones a la técnica del carrusel o engarce de las cerezas como analisis
de la presentacion de los personajes en la novela, o, por parte de Baquero Goyanes, el estudio de los
efectos cinematograficos presentes en esta obra. Con respecto a esto, ya Clocchiatti (1949b) habia
comparado la narracion de La Regenta con la de una camara que se trasladara en compaiiia de los
personajes mas importantes. Sin embargo, en esta introduccion a su edicion, Baquero Goyanes (1984)
se adentr6 con mayor profundidad en esta relacion interartistica. Habld, asi, del efecto de la linterna
magica, de la técnica del fundido, del efecto de fantasmales sombras chinescas o de la cdmara

subjetiva.

5. Conclusiones

A través de estas dos ediciones de 1984 que hemos senalado, se ha podido observar coémo ya en ese
afio era evidente la revalorizacion que habian experimentado las novelas de Leopoldo Alas. Como se
ha comprobado a lo largo de este trabajo, la labor pionera de Mariano Baquero Goyanes, Azorin o
Emilio Alarcos Llorat fue fundamental para que las novelas de Clarin se alejaran de una interpretacion

basada en el método historico positivista y avanzaran hacia un estudio inmanente de sus textos. Esto
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permitid que durante la década de los 50, y con motivo de la celebracion del I Centenario del
nacimiento del autor, la critica espafola se acercara en su aproximacion a la vision que se tenia de las
novelas clarinianas desde el extranjero. El aumento del interés critico por los temas de sus obras, su
estructura, sus recursos narrativos, unidos a la tendencia a atenuar la presencia del naturalismo, a la
consideracion de la importancia que presentaba lo psicologico y lo humoristico o a la relevancia que
se le otorgo a la intertextualidad, fueron algunas de las claves que favorecieron esa nueva interpretacion
de las obras de Clarin. Durante los afos 60, 70 y 80 fueron muchos los trabajos criticos que ambas
novelas clarinianas suscitaron, lo que tuvo su reflejo en su inclusion en las Historias de la Literatura
Espaiola de una manera mas sustentada y extensa y en un aumento de las ediciones de La Regenta
cada vez mas criticas, documentadas y consistentes. Todo ello permitié que Clarin volviese a ocupar
el lugar que Ortega Munilla (1885) le habia otorgado cuando, en las paginas del periddico llustracion
Artistica, mencionaba a La Regenta junto con las obras de Pereda o Fernan Caballero como muestra
de novelas cuyos autores poseian una identidad propia, y del que nunca deberia haber salido. Es
evidente que, a partir de estos afios, junto a una mayor atencion critica hacia las novelas clarinianas,
se observaria como ese mayor numero de ediciones que en la década de los cuarenta y cincuenta
algunos criticos como Alarcos o Baquero Goyanes se atrevian a pedir, se sucederia con continuidad y
destinadas a un publico lector que iria siendo cada vez més extenso e interesado por esta faceta de

Clarin como novelista.
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